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Unsere politische Aufgabe ist es, den lindlichen Raum als
Lebens-, Arbeits-, Freizeit- und Kulturraum zu bewahren
- und zu entwickeln. Dazu gehort eine strukturtragende
Landbewirtschaftung, die sowohl die gesunde Ernahrung
der Bevolkerung auf der Grundlage eines angemessenen
Eigenversorgungsanteils gewihrleistet als auch die Erhal-
tung der Kulturlandschaft sicherstellt. Dazu braucht es
eine leistungsfihige Ernahrungswirtschaft, die sich im re-
gionalen, deutschen und europiischen Markt behaupten
kann. Dazu gehort professionelles Agrarmarketing, wie
wir es gestern abend kennenlernen konnten.
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Meine Fraktion mifit dieser Aufgabe eine herausragende
Bedeutung zu. Das drickt sich auch dadurch aus, dag die
Mittelbereitstellung im Haushalt 1996 angemessen erhoht
werden konnte. Jetzt konnen wir einen weiteren Schritt
zulegen. Die bisherigen Ergebnisse zeigen, daB es sich fiir
alle lohnt.

Meine Damen und Herren! Die Drucksache 2/1579 soll mit
der heutigen Aussprache fir erledigt erkliart werden.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Iltgen: Meine Damen und Herren! Damit ist der
Tagesordnungspunkt 10 beendet. Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 11

Braunkohle-Strombedarfsprognose als Grundlage
fur den Bau des Kraftwerkes Lippendorf 11

Drucksache 2/2438, Antrag der Fraktion der PDS, mit Stellungnahme der Staatsregierung

lierzu kénnen die Fraktionen Stellung nehmen. Das Prisi-
dium hat tolgende Redezeiten festgelegt: CDU 10 Minuten,
SPD und PDS jeweils 5 Minuten. Die Reihenfolge: PDS,
CDU, SPD, CDU; Staatsregierung, wenn gewtinscht.

Ich erteile der Fraktion der PDS als Einreicherin das Wort:
Frau Roth, bitte.

Frau Roth, PDS: Herr Prasident! Meine Damen und Her-
ren! Wenn in Sachsen ein neues Kraftwerk gebaut werden
soll, wie das Braunkohlenkraftwerk Lippendorf I, das vor-
aussichtlich ab der Jahrtausendwende vierzig Jahre arbei-
ten wird, so ist die Frage berechtigt, ob der in diesem
Kraftwerk in zwei 800-MW-Bltcken erzeugte Strom iiber-
haupt gebraucht wird.

(Zuruf von der CDU: Ha, ha, ha!)

Unser Antrag zielt auf eine Braunkohle-Strombedarfspro-
gnose fur S>achsen und andere Bundeslander bis 2040, das
heiflt iber den Zeitraum, in welchem das Kraftwerk Lip-
pendorf I arbeiten soll. Wichtig ist zu wissen, daf bundes-

eit ein Stromangebot existiert, welches 30 % {iber der
Lastspitze liegt, in Bayern sogar 40 %. Aber genau nach
Bayern und Baden-Wirttemberg soll der Strom aus einem
der Blocke vom Studraum Leipzig aus flieBen.

Uie langfristige Braunkohle-Strombedarfsanalyse ist die
Grundlage fur eine seriose Braunkohlenplanung auch im
Stdraum Leipzigs. Von der Braunkohlenplanung wieder-
um st das Schicksal der Gemeinde Heuersdorf abhangig.
Mit der Braunkohle-Strombedarfsanalyse und -prognose
lieBe sich energiewirtschaftlich der Nachweis fiihren, daf
Heuersdort der Kohle weichen mug. Vom kulturellen und
humanistischen Standpunkt aus ware der Abrif allerdings
auch dann nicht gerechtfertigt.

Aber bleiben wir bei der Braunkohle-Strombedarfspro-

gnose. Die Europdische Union, der Bund, die L.inder und
Kommunen bemuhen sich - wie Wirtschaft und Ver-
braucher -, Energie zu sparen. Zahlreiche Energiesparpro-
gramme werden aufgelegt, sie zeigen Erfolg. Eine zu er-
wartende Energiesteuer wie auch der verstirkte Einsatz
regenerativer Energien, Bemidhungen der COz-Reduzie-
rung im [nteresse des Klimaschutzes - all das verschlech-
tert die Rahmenbedingungen flir den Einsatz ostdeutscher
Braunkohle. Die Prognose ist im hochsten Mafe unsicher.
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Davon geht auch die Staatsregierung in ihrer Antwort auf
unseren Antrag aus. Aussagen nach 2020 sind ~ Zitat -
~Sehr vage”. Auf der Grundlage dieser vagen Aussagen
wurde die Entscheidung fiir den Bau von Lippendorf II
getroffen, erfolgte der erste Spatenstich durch Herrm Mini-

‘sterprasidenten Biedenkopf. Es war der Spatenstich fiir ein

Kondensationskraftwerk, das heifst einen Dinosaurier un-
ter den Kraftwerken, weil bei dieser Technologie gréBere
Mengen von Warme an die Umwelt abgegeben werden.

Gleichzeitig werden jihrlich 10 Millionen Tonnen CO;
ausgespuckt, in 40 Jahren 400 Millionen Tonnen. Ist das
der Beitrag Sachsens zum Klimaschutz?

In der Antwort der Staatsregierung heiflt es dazu: ,Das
Kraftwerk Lippendorf II ist eines der umweltfreundlich-
sten Kraftwerke {berhaupt.” Das ist unseres Erachtens
eine Verhohnung derjenigen, die sich um Klimaschutz be-
muihen.

Meine Damen und Herren Abgeordneten! Durch die Pro-
gnos AG Zirich wird prognostiziert, dal der Strombedarf
in Ostdeutschland ansteigen wird, aber — und das ver-
schweigt die Antwort der Staatsregierung — der Anteil des
Erdgases an der Verstromung wird wesentlich wachsen.
Diese Tendenz ist schon jetzt in Sachsen si~htbar.

Die Braunkohleverstromung hatte 1992 folgende Einsatz-
menge: Neue Bundesiander 86 Millionen Tonnen, 1993 82
Millionen Tonnen, 2015 werden es 69 Millionen Tonnen
sein. Das heifSt, im Jahre 2015 werden 13 Millicnen Tonnen
Braunkohle weniger verstromt als 1993.

Meine Damen und Herren von der Staatsregierung, war-
um geben Sie diese Zahlen in Threr Antwort nicht be-
kannt? Warum nennen Sie nur den Nettozubau an Kraft-
werkskapazitat fir Gesamtdeutschland?

ote argumentieren weiter in [hrer Antwaort, daff eine wirt-
schaftliche Tagebaufiihrung Gber 40 Jahre nur durch die
[nanspruchnahme der Ortslage von Heuersdorf zu errei-
chen ist. Der Kohlebedarf wird von der Annahme aus ge-
plant, daf3 das Kraftwerk fast ausschliefSlich in der Grund-
last betrieben wird, d. h. mit 7 500 Betriebsstunden pro
Jahr. Diese Stundenzahl wurde bisher in keinem deutschen
Kraftwerk auch nur anndhernd erreicht. Durchschnittlich
arbeiten deutsche Kraftwerke 5 773 Stunden pro Jahr.
Schon bei 7 100 Stunden, die in Deutschland noch nie er-
reicht wurden, wurde sich der Kohlebedarf so verringern,
das die Kohle unter Heuersdort nicht gebraucht wirde.
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Auberdem ist jetzt schon klar, da8 Lippendorf II nach 25

bis 30 Jahren als vollig veraltetes Kraftwerk stillgelegt
wird.

Meine Damen und Herren! Fiir die ErschlieBung eines
neuen Ortes Heuersdorf sind rund 20 Millionen DM ge-
plant. Diese Millionen sollten zur Forderung regenerativer
Energien verwendet werden. Heuersdorf wire dann nicht
das 24. fir die Kohle geschliffene sichsische Dorf, sondemn
ein Signal tur die Energiewende in Sachsen.

(Beifall bet der PDS)

2. Vizeprisidentin Frau Hubrig: Und die CDU-Fraktion,
Frau Abg. Einsle, bitte.

Frau Einsle, CDU: Frau Prasidentin! Meine Damen und

Herren! Die von Frau Roth angesprochene Studie enthilt
fr mich drel wesentliche Aussagen:

1. Der Stromverbrauch in Deuschland wird von 2000 bis
2020 leicht ansteigen.

2. Die Export-Import-Bilanz 18t erkennen, dafl im Jahr
2000 55,6 Terrawattsunden importiert werden miissen ge-
genuber 20,1 Terrawattstunden Exportstrom. Diese Zahlen

verandern sich bis 2020 zwar, eine Schere zugunsten des
Imports bleibt jedoch.

3. Der Anteil des Braunkohlestroms veriandert sich im Ver-
gleich nur unwesentlich.

Welcher Zusammenhang soll nun zum Neubau des Kraft-
werkes Lippendorf hergestellt werden?

lch méchte zunachst eine Verbindung zur heutigen Debat-
te in diesem Haus zur wirtschaftlichen Situation herstellen.
Gerade Herr Porsch hat im Namen seiner Fraktion der
Staatsregierung und der CDU-Fraktion mangelnde Kon-
zepte zur Arbeitsmarktsicherung vorgeworfen. Hat sich
der Staat an [nvestitionen beteiligt, war dus falsch. Hat er

sich nicht beteiligt, war es auch falsch. Aber das kannten
wWir ja schon.

Nun ist im Stdraum Leipzig, in Lippendorf, eine Grof-
investition begonnen worden, die ihresgleichen sucht.
Grundlage bilden die Privatisierungsvertrige der Mittel-
deutschen Braunkohle AG und der Vereinigte Energie-

werke AG. Ich werde sie im folgenden nur Mibrag und
Veag nennen.

Gemals Energilewirtschaftsgesetz, wonach ,jedes Ener-
gleuntermenmen die Stromversorgung sicher, preiswert,
umwelt- und ressourcengerecht wahrzunehmen hat”, hat
die Veag als Verbundunternehmen die Versorgung in den
neuen Landern flachendeckend zu gewahrleisten. Das be-
deutet auch, dal das Unternehmen die Energiebilanz
selbst herstellen mufs.

Die Veag baut Kraftwerke auf Braunkohlebasis - in
Schwarze Pumpe 800 MW, in Boxberg 2 x 800 MW -, wo-
ber ein Block zeitversetzt entstehen wird, und eben in Lip-
pendort die 2 x 800 MW Grundlast. In Summe entstehan
damit einschliefslich Mehrleistung ca. 5 000 Megawatt neu.
Gleichzeitig mut Inbetriebnahme werden die bis dato mit
sondergenehrmigung betriebenen Altkraftwerke abgestellt,
die zur Zeit insgesamt 8 000 Megawatt Strom liefern. Die
Ditferenz mufs durch den Stromverbund ausgeglichen
weraen.

[n den alten Bundeslandern werden in der Regel nur Er-
satzinvestitionen durchgetihrt.
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Im ubrigen gebe ich zu bedenken, daf die neuen Braun-
konlenkraftwerke mit einem Wirkungsgrad von 0,42 arbei-
ten gegenuber 0,3 in den alten Anlagen.

(Franke, CDU: S0 ist das!)

Neben der besseren Ausbeute sind die auf technischem
Hochststand befindlichen Verbrennungsanlagen wesent-

lich umweltfreundlicher.

Die langen Verhandlungen zur Privatisierung der mittel-
sachsischen Braunkohlentagebaue waren nur erfolgreich,
indem der Neubau des Kraftwerkes Lippendorf gesichert,
d. h. die Abnahme einer ausreichend grofien Menge
Braunkohle gewdahrleistet wurde. In dem Fall ist die Forde-
rung von 10 Millionen Tonnen pro Jahr mal 40 Jahre gleich
400 Millionen Tonnen aus dem Tagebau Vereinigte Schle-
enhain in einem Vertrag zwischen den Energieversor-
gungsunternehmen Badenwerk, Bayernwerk AG, Energie-
versorgung Schwaben AG, Veag einerseits und der Mibrag
andererseits geregelt.

Der Absatz des produzierten Stroms gilt aufgrund des
Energiemonopols als gesichert. Weil Energieversorgung
keinem Wettbewerb ausgesetzt ist, gilt das Kraftwerk als
sicherste Investition.

Die 4,5 Milliarden DM schaffen Arbeitsplitze nicht nur im
Kernbereich des Kraftwerkes und des Tagebaus, sondem
auch in den Bauphasen einschlielich der Fernwirmever-
sorgung der Stadt Leipzig und zwei Gipsfabriken.

Des weiteren ist nach Inbetriebnahme der genannten Un-
ternenmen von einem jdhrlichen Auftragsvolumen fur
Dienstleistungen, Instandhaltung und weitere Investitio-
nen in Hohe von mehreren hundert Millionen DM auszu-

gehen. Ich mochte betonen, daB es sich hierbei um subven-
tionsfreie Arbeitsplatze handelt.

Nicht zum ersten Mal behandeln wir in diesem Hohen
Haus in diesem Zusammenhang das Schicksal der Ge-
meinde Heuersdorf. Die PDS-Fraktion riickt damit wieder
ein recht medienwirksames Thema in den Vordergrund,
und das scheint mir der einzige Sinn dieses Antrages zu
sein.

Viele wissen, dal3 wir, die CDU-Fraktion, die Staatsregie-
rung, aber auch wir im Landkreis, uns diese Entscheidung
nicht leicht gemacht haben. Nach langen, schwierigen Ver-
handlungen ist aber klar: Die Braunkohlenmenge, die in
Schleenhain ohne Uberbaggerung von Heuersdorf forder-
fahig ware, reicht nicht aus, um den von mir eingangs
genannten Kohlelietervertrag zu erfillen. Was waren die
Folgen?

Die Restmenge miufite aus anderen Vorratsflachen kom-
men, aus dem Groitzscher Dreieck vielleicht. Doch da
wurde neben dem zu betreibenden technischen Auftwand
eine ebenso okologisch schwierige Landschaft betroffen
und damit neue Proteste durch neue, andere Schwierigkei-
ten hervorgerufen.

Heuersdorf will leben. Heuersdorf wird weiterleben. Aber
an einem anderen Ort.

Die wirtschaftliche Bedeutung von Kraftwerk und Braun-
kohlenforderung hat einen Vertrag fur die Umsiedlung
der betroffenen Burger entstehen lassen, der grolizugige
entschadigung sichert. Ich mochte die Konditionen hier
nicht nennen, hoffe aber, dal§ alle Einwohner bald zustim-
men konnen.

Meine Damen und Herren! Abgesehen davon, dal3 der ge-
schlossene Vertrag zum Bau des Kraftwerkes Lippendort
und die damit verbundenen Kohleliefervertrige recht-
lichen Bestand haben, somit weder von uns noch von der
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Staatsregierung geandert werden konnen, werden wir
heute erst recht keinen anderen politischen Willen zum
Ausdruck bringen.

Wir haben den Investitionen erste Prioritit emgeraumt,
gleichzeitig den Heuersdorfern tiefgrindige Prufungen
zugesichert, ob trotzdem ihr Ort stehenbleiben kann. Da
beides nun doch nicht vereinbar ist, wurde mit dem ange-
botenen Heuersdorf-Vertrag das Versprechen einer
grofiziigigen Entschddigung eingehalten.

Der Antrag der PDS ist damit gegenstandlos und von der
CDU-Fraktion abzulehnen.

Danke schon.
(Beifall bet der CDU)

2. Vizepridsidentin Frau Hubrig: Ich rufe die SPD-Fraktion
auf. Bitte, Herr Abgeordneter.

Plobner, SPD: Verehrte Frau Priasidentin! Verehrte Da-
men! Meine Herren! Sachsen ist ein Land, das mit dko-

nomisch gewinnbaren Rohstoffen wahrlich nicht reich |

gesegnet ist. Allerdings gibt es eine Ausnahme. Diese Aus-
nahme ist unsere einheimische Braunkohle. Sowohl im
Raum Leipzig als auch im Osten unseres Freistaates lagern
ganz betrachtliche Vorrdte, die in ihrer Grofenordnung
sowohl in Deutschland als auch in Europa an vorderster
Stelle der Statistik stehen.

Bodenschitze werden aber dann erst interessant, wenn sie
emner sinnvollen volkswirtschaftlichen Nutzung zugefiihrt
werden. Die Betonung liegt dabei auf ,sinnvoll”. Gerade
hier ist aber mit der Braunkohle in der Vergangenheit sehr
schiimm umgegangen worden. Daher ruhren auch heute
noch Akzeptanzprobleme mit diesem Energietriger.

In der DDR wurde die Braunkohle zur Hauptenergiequelle
sowohl fur den Hausbrand wie fiir die Fernwirmeversor-
gung, aber auch fir Warmeerzeugung in der Industrie und
zur Elektroenergieerzeugung fir Industrie und Haushalte.
Das hatte zur Folge, dafs die Forderung auf solche
Groflenordnungen angehoben wurde - zuletzt waren es
uber 300 Millionen Tonnen im Jahr -, da kein geregelter
Abbau mehr mdéglich war. Der Bergmann nennt solche
duflerst intensive Nutzung einer Lagerstitte Raubbau.
Dieser Raubbau hatte enorme Folgen fir die Umwelt. Die
Betriebe waren nicht mehr in der Lage, ihre verbrauchten
Abbauflachen zu rekultivieren. Mit den Folgen werden
wir noch Jahre zu kimpfen haben. Die Verbrennung der
Braunkohle erfolgte in tiberalterten Kraftwerken mit ineffi-
ztentem Kohleeinsatz und auflerst umweltschadlichen
Emissionen. Der Transport der Braunkohle durch die ge-
samte DDR im Schienenverkehr war wegen des geringen
Heizwertes unckonomisch und belastete die Umwelt in
einemn unvertretbaren AusmalBl. Die Verwendung von

- Braunkohlenbriketts im Hausbrand verschmutzte Stidte

und Dorfer.

Seit 1990 haben sich die Verhiltnisse grundlegend ge-
andert. Durch den Einsatz anderer Energietrager, wie Erd-
gas und O}, in den Haushalten und in der Industrie war es
moglich, den Braunkohlenemnsatz in diesen Bereichen ent-
scheidend zuruckzufahren - mit allen Vorteilen, die dar-
aus fur die Umwelt entstehen. Damit konnte auch die Foér-
derung der Braunkohle drastisch gesenkt werden. Das war
mit einem schmerzlichen Abbau von Arbeitsplitzen ver-
bunden. |
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Aber ein Feld bleibt fur die Braunkohle: Das ist die Strom-
erzeugung mn Kraftwerken in unmittelbarer Ndhe des Ab-
baus.

(Beifall bei SPD und CDU)

Hier bietet sich flr die eingangs von mir erwédhnten be-
trachtlichen Vorrate in Sachsen eine groffe Chance. Meine
Fraktion hat sich von Anfang an dafur eingesetzt, die ein-
heimische Braunkohle zur Verstromung zu benutzen. Da-
her haben wir uns immer fir den Bau von Lippendorf Il
ausgesprochen.

(Beifall bei SPD und CDU)

Dort wird eines der modemsten Kraftwerke der Welt ent-
stehen, das den steigenden Energiebedarf, Frau Roth, der

nachsten Jahre und Jahrzehnte abdecken wird.

Wenn ich an die Disussion heute morgen denke, dann
wundere ich mich schon tber die Intention des PDS-An-
trages. |

(Vereinzelt Beifall bei SPD und CDU)

Es ist erstauniich, wie man in sechs Stunden eine solche
180°-Kurve hinbekommt. Heute frith haben Sie gefordert,

| daf8 sich der Freistaat mehr fiir Arbeitspliatze einsetzen

soll. Jetzt fordern Sie das Gegenteil.

(Beifall bei SPD und CDU -
Widerspruch bei der PDS)

Aber mit Lippendorf II werden rund 5 000 Arbeitsplatze
gesichert. Ein besseres Arbeitsplatzbeschaffungs- und

-erhaltungsprogramm fir diesen Landstrich im Stden
Leipzigs kann ich mir gar nicht vorstellen.

(Beifall be1 SPD und CDU)

Auflerdem mufd erwihnt werden, dafl in diesem Kraft-
werk subventionsfret - das betone ich noch einmal -
Braunkohie in Strom verwandelt wird.

Natlrlich ist es bedauerlich, dal die Ortschaft Heuersdort
dem Tagebau Vereinigte Schieenhain weichen mufs. Aber

in der Demokratie stellt sich die Frage nach den Mehrhei-
ten. Wenn es hier um den jahrzehntelangen Erhalt vieler
Tausender Arbeitsplatze geht, hat das eben Vorrang vor
dem Erhalt eines Dorfes mit einigen hundert Einwohnern.

(Beifall bei SPD und CDU)

[ch gehe im ubrigen davon aus, daf$ es fur die Umsiedlung
von Heuersdorf sehr grollzugige finanzielle Regelungen
geben wird.

Lassen Sie mich abschlieffend auf einen Fakt hinweisen,
der im Zusammenhang mit der Weiterfihrung von Braun-
kohlentagebauen auch noch festzustellen ist: Wir brauchen
den lebenden Bergbau, um einen Teil der erwirtschafteten
Erlose u. a. fir die Beseitigung der Rekultivierungsrick-
stinde des toten Bergbaus aus den vergangenen Jahren
einzusetzen.

(Beifall bei SPD und CDU)

In diesem Sinne lehnen wir den PDS-Antrag ab. Ich rufe
den Kumpels im Tagebau Vereinigte Schleenhain und 1m

zukunftigen Kraftwerk Lippendorf II von hier aus ein
herzliches ,,Gliick auf!” fur ihr groes Vorhaben zu.

Danke schon.

(Beifall bei SPD und CDU)
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2. Vizepriasidentin Frau Hubrig: Besteht bei der CDU
noch Redebedarf? - Das ist nicht der Fall. Dann die Staats-
reglerung. Bitte, Herr Minister Milbradt.

Prof. Dr. Milbradt, Staatsminister der Finanzen: Frau
Prasidentin! Meine Damen und Herren! Lassen Sie mich
noch einige Fakten nachtragen. Zum einen wird bis zum
jahre 2020 mit einem Zuwachs des Bruttostromverbrauchs
von 23 % gerechnet. Speziell fur die neuen Bundeslinder —
das hoffen wir ja alle - wird der Stromverbrauch stirker
steigen, da wir im Augenblick eine relativ schwache Indu-
striebasis haben. All das, was heute in der Vormittagsdis-
kussion gefordert worden ist, nimlich die Wirtschaft zu
fordern, wird sich nattrlich auch irgendwo in vermehrtem
Stromverbrauch niederschlagen.

Um die geforderte zusidtzliche Stromerzeugung von 23 %
bereitsteller. zu kénnen, brauchen wir 13 500 Megawatt an
Krattwerkskapazitiat. In Lippendorf reden wir Uber eine
Kapazitit von 1 600 Megawatt, also von einem Bruchteil
davon.

Zur Denkschrift , Rettet die Region Heuersdorf!” méchte
ich zundchst einmal darauf hinweisen, dafl nach dem der-
zeitigen technologischen Stand der Ersatz der Kapazitat
eines Kraftwerkes in Lippendorf durch emeuerbare Ener-
gie mindestens funffach hohere Investitionen erfordem
wurde, die - das will ich ganz deutlich sagen - entweder
uter Subventionen oder wahrscheinlich vom Verbraucher
uber hohere Preise zu bezahlen wiren. Die Konsequenz,
die sich daraus fur den Standort Sachsen ergeben wtrde,
liegt auf der Hand. '

[ch mochte auch darauf hinweisen, dafl man nattirlich die
sachsische Stromversorgung nicht nur auf erneuerbare
Erergie aufbauen kann. Was passiert denn eigentlich,
wenn der Wind nicht weht und wenn die Sonne nicht
scheint? |

lch mochte es ganz deutlich sagen, meine Kollegen von
der PDS: [ch halte es tir unserios, Angste und Emotionen
von Menschen zu schuren, denen wir im Interesse der All-
gemeinneit und der Arbeitsplatze ein Sonderopfer abver-
langen, um damit moglicherweise auch wirtschaftliche In-
teressen in den Vordergrund der Diskussion zu riicken!

Memne Damen und Herren! Die Denkschrift will glauben
machen, dal8 derzeit bereits die Energieversorgung von
Lippendort durch erneuerbare Energiequellen preiswert
und sicher moglich ist. Das ist eine Traumerei, oder besser
gesagt: Das ist emne Tauschung der Bevolkerung!

(Beitall ber der CDU -
Veremnzelt Beifall ber der SPD)

Lippendort wird namlich nicht irgendwann gebaut, son-
dern heute, und zwar autf der Grundlage von Planungen,
die realistisch sind.

Einige Zahlen zur arbeits-, wirtschafts- und struktursoliti-
schen Bedeutung. Im Kraftwerk Lippendorf werden wah-
rend des Betriebs ca. 300 Arbeitsplitze zur Vertugung
stehen, also dauerhaft. Hinzu kommen weitere 4 500 Ar-
beitsplatze im Braunkohlentagebau sowie in den Zuliefer-
betrieben, vorrangig innerhalb der Region, auch auf
Dauer. Weiterhin werden in der Bauphase 2 000 und in der
Spitze 3 000 Arbertskratte im Einsatz sein, in der Regel
auch aus der Region oder aus nicht allzuweit entfernten
Gebleten. Dall eine Investition von § Milliarden DM ein
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riesiges Wirtschaftsaufbauprogramm darstelhlt, durfte doch
in diesem Haus unbestritten sein.

(Beifall bei der CDU)

Ein Grofiteil der Auftrage dieses Kraftwerks, insbesondere
die Bauleistungen, werden in den neuen Bundeslindern
verbleiben. Daneben erfordert der Betrieb des Kraftwerks
pro Jahr Ersatz- und Erneuerungsinvestitionen von rund
70 Millionen DM. Auch dies trigt zu einer kontinuier-
lichen Wertschépfung in der Region bei.

Meine Damen und Herren! Die Beispiele zeigen, daf sol-
che Projekte wie Lippendorf Eckpfeiler eines Auf-
schwungs in Sachsen sind. Wir sollten uns daher genau
uberlegen -~ das meine ich insbesondere zur PDS -, ob wir
durch unsere Debatten dem Projekt und damit den Men-
schen in der Region - das sind nicht nur die Arbeitnehmer
in der Energie- und in der Zulieferindustrie - eher helfen
oder schaden.

(Beifall bei der CDU)

Ich will es vielleicht noch etwas deutlicher sagen: Wer der-
artig doppelzingig argumentiert, indem er am Vormittag
die Schwierigkeiten am Arbeitsmarkt beklagt und am
Nachmittag fordert, dal Mafinahmen zur Beseitigung von
Arbeitslosigkeit und zur Férderung unseres Wachstums
unterlassen werden, der will offensichtlich an einer richti-
gen, rationalen Diskussion nicht teilnehmen, sondern er
mochte im Grunde genommen nur unsere Bevolkerung
verunsichern.

(Beifall bei der CDU -
Vereinzelt Beifall bei der SPD)

2. Vizeprasidentin Frau Hubrig: Das SchluBwort hat die
Fraktion der PDS. Frau Roth, bitte.

Frau Roth, PDS: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Herr Milbradt, das ist kein Antrag gegen Lippen-
dort, sondern das ist eitn Antrag fir Heuersdorf. Die Inten-
tion des Antrages hat keiner der Redner verstanden.

(Frau Einsle, CDU:
Das gehort doch zusammen!)

Frau Einsle, ich bzw. ein Teil der PDS-Fraktion haben
Zweifel an dem, was Sie sagten, namlich da beides, Lip-
pendort I zu bauen und die Heimat der Heuersdorfer zu
retten, vereinbar ist. Argumente, die diese Zweifel nahren,
habe ich heute vorgetragen. Um nichts anderes ging es. Es
war keine Polemik gegen Lippendorf II. Deshalb verstehe
ich auch die Reden, die hier gehalten wurden, nicht. Ich
mochte auch mein SchluBSwort in diesem Sinne verstanden
wissen. — Herr Franke, wir unterhalten uns bitte hinterher.
[ch mochte jetzt noch einiges sagen.

Meine Damen und Herren! Wir sollten aus der jungsten
Geschichte nach 1989 lernen. Zu DDR-Zeiten wurden Dor-
fer in der Braunkohlenregionen weggebaggert, ohne dal
die Burger eine Chance zur Mitsprache und zur Mitent-
scheidung hatten. Sie wurden umgesiedelt, meistens in
anonyme Neubaublocke. Ihre Heimat, ihre Dorfkultur und
die zwischenmenschlichen Beziehungen wurden ver-
nichtet. Die Braunkohlenpolitik der SED zerstorte die
Natur in Dimensionen, so dal8 noch Generationen damit
beschiftigt sein werden, menschenwurdige Kulturland-
schaften wiederherzustellen.
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2. Vizeprisidentin Frau Hubrig: Frau Abgeordnete. ge-
statten Sie eine Zwischenfrage?

Frau Roth, PDS: -~ Wenn dje Uhr angehalten wird, lasse
ich eine Zwischenfrage zu.

2. Vizeprdsidentin Frau Hubrig: Bitte, Herr Franke.

Franke, CDU: Frau Roth, wenn Sie Bedenken zu irgend
etwas haben und dartber sachlich diskutieren mochten,
mul ich Sie fragen: Halten Sie es fiir emne verantwortbare
Aullerung, wenn Sie ein Braunkohlenkraftwerk mit einem
Wirkungsgrad von fast 45 % fir einen technischen Dino-
sauner halten und es so bezeichnen?

Frau Roth, PDS: Es geht um die Art der Kondensations-
kraftwerke, Herr Franke. Ich wurde mich gern mit lThnen
dariber unterhalten. Es ging in dem Antrag und auch in
der Begriindung des Antrages um den Erhalt von Heuers-
dorf, und zwar trotz Lippendorf und auch mit Lippendorf.
Um nichts anderes ging es! Die Argumentation, die jetzt
vorgetragen wurde, ging demzufolge am Thema vorbei. .

(Franke, CDU: Wenn Sie das Protokoll lesen,
werden Sie feststellen, da@ Sie davon
beim erstenmal nicht gesprochen haben!)

Ich sprach gerade von der Braunkohlenpolitik der SED
und davon, daf noch Generationen damit beschiftigt sein
werden, wieder menschenwiirdige Kulturlandschaften zy
gestalten.

Wie sieht es nach 1989 in Sachsen aus? — Die Staatsregie-
rung setzt wiederum auf Braunkohle als Hauptenergie-
trager.,

(Plobner, SPD:
In einem ganz anderen Mafistab, Frau Roth!)

- Horen Sie mir doch erst einmal zu!

Nach 1992 hat der damalige Innenminister Eggert den
Denkmalschutzstatus des Dorfes Werbelin nérdlich von
Leipzig aufgehoben, und der damalige Regierungsprisi-
dent Steinbach gab die Genehmigung, das Dorf abzu-
reisen. Wenige Monate nach dem Zusammenschieben des
letzten Rundlingsdorfes von Sachsen mit einer schonen
Kirche stellte die Mibrag fest, da® sie den an Werbelin
grenzenden Tagebau nicht weiterfithren wird. Werbelin
wurde somit sinnlos der Braunkohlenpolitik geopfert. Die
uber Jahrhunderte gewachsene Dorfkultur - das Dorf
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wurde in Schulbtchern als letztes Beispiel fir einen Rund-
ling gefuhrt - ist unwiederbringlich verloren.

Meine Damen und Herren Abgeordnete, die Sie in der
ersten Legislaturperiode in diesem Hohen Hause waren!
Sicherlich erinnemn Sie sich noch an Klitten in der Lausitz.
Im Frihjahr 1990 faBite die Regierung unter dem damali-
gen Ministerprisidenten Modrow den Beschlu, das Dorf
Klitten nicht fir die Braunkohle wegzureiffen. Herr
Ulbricht, Sie waren damals Blirgermeister von Klitten und
kampften gemeinsam mit Mitgliedern anderer Parteien,
auch der PDS, um den Erhalt des Ortes. Gemeinsam waren
Sie erfolgreich.

Heuersdorf soll das Schicksal von Klitten erfahren, nicht

~das von Werbelin! Lassen Sie uns hier uberparteilich im

Interesse der Menschen, des Erhaltes ihrer Kultur und der
Bewahrung der Natur entscheiden!

(Beifall bet der PDS)

2. Vizeprisidentin Frau Hubrig: Meine Damen und Her-
ren! Ich stelle nun die Drucksache 2/2438 zur Abstim-
mung. - Moment, ich sehe noch eine Wortmeldung. Herr
Abg. Schowtka, bitte.

Schowtka, CDU: Ich stelle im Namen der CDU-Fraktion
den Antrag auf namentliche Abstimmung.

2. Vizeprisidentin Frau Hubrig: Finen Augenblick bitte,
wIir mussen das vorbereiten. — Ich muf3 nachfragen, von
wem der Antrag auf namentliche Abstimmung unterstiitzt
wird. - Das ist in Ordnung. Wir bereiten die namentliche
Abstimmung vor.

Meine Damen und Herren! Ich bitte jetzt um Aufmerksam-
Keit. Wir kommen zur namentlichen Abstimmung. Bitte,
Frau Weber.

Frau Weber, CDU: Namentliche Abstimmung zur Druck-
sache 2/2438, beginnend mit dem Buchstaben A.

(Namentliche Abstimmung - siehe Anlage)

[st noch jermand im Saal, den ich nicht aufgerufen habe? -
Danke schon.

2. Vizeprisidentin Frau Hubrig: Meine Mamen und Her-
ren Abgeordnete! Ich gebe das Abstimmr~gsergebnis be-
kannt. Mit Ja stimmten 9 Abgeordnete, mit Nein 78, und es
gibt 6 Stimmenthaltungen. Damit ist die Drucksache nicht
beschlossen. Der Tagesordnungspunkt ist damit beendet.
[ch rufe auf den

Tagesordnungspunkt 12

Umsetzung Landtagsbeschlufi: ,,Geschlossener Jugendwerkhof Torgau”

Drucksache 2/1103, Antrag der Fraktion der S5PD, mit Stellungnahme der Staatsregierung

Redezeiten: CDU 10 Minuten, SPD 5 Minuten, PDS 5 Mi-
nuten. Die Rethenfolge in der ersten Runde: SPD, CDU,
PDS, CDU; Staatsregierung, wenn gewunscht.

[ch erteile der Fraktion der SPD als Einreicherin das Wort.
Bitte sehr, Frau Abgeordnete.

Frau Emst, SPD: Frau Prisidentin! Meine Damen und
Herren! Der Antrag meiner Fraktion Umsetzung Land-
tagsbeschlul: Geschlossener Jugendwerkhof Torgau”

vom 19. Mai 1995 bezieht sich auf einen Antrag der SPD-
Fraktion aus der 1. Legislaturperiode, eingebracht am
8. November 1993. Er wurde vom Sichsischen Landtag in
der 86. Sitzung am 28. Januar 1994 behandelt und als
Anderungsantrag einstimmig beschlossen.

Der Beschlufl legt fest, daB sich die Staatsregierung beim
Bund dafur einsetzt, den Geschlossenen Jugendwerkhof
Torgau als bundesweit einmalige Einrichtung in die Liste
der Gedenkstitten aufzunehmen. Dariiber hinaus soll von
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. Anlage
Namentliche Abstimmung
In der 31. Sitzung am 28.3.1996
Gegenstand der Abstimmung: Drucksache 2/2438
Namensaufruf durch Abg. Frau Weber. CDU, beginnend mit dem Buchstaben A
Ja Nein Sttmm- nicht Ja MNewn stiimm- nicht
enth. teilg. enth. tetlg.
Adamczvk X Leroff X
Adler - X Dr. Lippmann X
Albrecht X Lochbaum X
Bandmann X Ludwig, Barbara X
Bartl X Maidler X
Betlmann, Veronika X Prof. Dr. Mannsfeid X -
Bever X - Mattern, Ingrid X
Prof. Dr. Biedenkopf X Dr. Metz X
Bolick X Mever, Christine X
Dr. Béttrich X Prof. Dr. Milbradt X
Prof. Dr. Bramke X Modckel X
Dr. Bretschneider, Ulrike X Or. Minch X
Claug, Gisela X Nicolaus, Kerstn X
Colditz X Nitzsche X
Durrschunidt X Dr. Nowak X
Eggert X Ostrowski, Christine X
Einsle, Siegrun X Petzold, Ingrid X
Enders * X Pfeifer X
Emst, Christine X Pietzsch X
Flath X Plobner X
Franke X Prof. Dr. Porsch X
Dr. Friednich X Rasch X
Gangloff, Maria X Reber X
Dr. Gesler X | Reichardt, Monika X
Gerlach X Richter, Hans Jiirgen X
Golhasch X Richter, Joachim X
Gotzel X Dr. RéBler X
Grofs X Roth, Andrea X
Or. Grining X Dr. Runge, Monika X
de Haas, Friederike | X SancliE X
Dr. Hihle X Schiemann X
Dr. Hahn, Andre | X Schimpff X
Hahn, Andreas | | X cchneider, Angela X
Hatzsceh X Schonfeld, Eva Maria X
Hauck X ochowtka X
Hewnz X Schulmever X
Heitmann X Schulz, Regina X
Henke, Rita | | B _ | X Dr. Schwarz, Gisela X
Hermsdorfer X Setdel, Heide X
Hilker | - | | | X seidel, Rolf X
Hubnch X . Stachorra, Ruth X
Hubrig, Andrea | X Stetnert | ] - X
Higen o | X Stempell X
Dr. Jahnichen X Teubner X
Or. Jahr L } X o Thomaschk X
Jurk X Dr. Thiirmer X

Kannegieﬂer - Dr. Tiedt X
Kehl Ulbricht X

~ | X

Keller-Strempel, Xann X Vaatz - X
Klein, Gudrun _. X Dr. Volkmer, Marlies X
Klinnert X Wappler : X :
Kosel N - . S B | Weber, Christine X
Kiihnrich - X Wehnert X
Kulscher X Weihnert, Margit X
X

Dr. Kunckel | | X Windisch, Uta

Kupfer X Winkler X .
Limmel | _ B X | | Witzschel X —
Dr. Lan; X Wiinsche, Eva-Maria X

Lattmann-Kretschmer, Gunild X Zschoche, Brigitte | X
Lehmann x
Lehner X ~
Ergebnis der Abstimmung: Jastimmen: 9
| Neinstimmen: ) 78
Stmmenthaltungen: 6

Gesamttdmmen: 93



